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Cenno storico dei fatti. 

» 1 


5 - !• Maria de Blasio in an istromento de’ 17 

marzo 1787 asserì di essersi con ano piacere, e colla saa 
cooperazione maritata sua nipote D. Anna de Biasio con D. 
Giuseppe Trapani, precedente promessa verbale di D. Gin- 
I seppe de Biasio suo fratello, e padre di detta D. Anna , 
di dover consegnare ai detti conjugi Trapani la dote dì 
ducati i 5 oo , e che in caso d' inadempimento si era obbligata 
ella sopra i suoi beni, una coi frutti ; che non avendo voluto 
detto suo fratello adempire alla dote promessa , ella D. Ma- 
ria facea donazione di tutti i suoi beni ai detti eoiijugi , 
riserbandosi vita sua durante l’nsufrntto, e vi appose la 
condizione , che quante volte D. Giuseppe avesse soddisfat- 
ti i ducati i3oo di dote a sua figlia , e più altri ducati 
aoo , la donazione rimaneva risolata , e di niun vigore. 

a. Con altro istromento de ’ 3 luglio 179? la stes- 
sa D. Maria de Biasio, la quale avea nel 1787 fatta do- 
nazione , come sopra , ricreduta dell’ inganno praticatole 
sulla circostanza di non essersi da suo fratello soddisfatta 
la dote alla di costui figlia D. Anna , revocò la donazione 
anche per motivi d’ ingratitudine , che indicò ; e passò col- 
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lo stesso alto a far donazione de’ suoi beni a D. Felice do 
Biasio altro figlio di D. Giuseppe , già da lungo tempo e- 
mmcipalo. Con queste disposizioni mori D. Maria de Bia- 
sio , mentre era stata sempre in commune ed indivisa eoa 
suo fratello D. Giuseppe. 

3 . Nel i 8 o 5 i cnsijogi Trapani introdussero giudi- 
zio nell’ abolito S. C. , per 1 ’ adempimento della donazione 
del 1787. Varie opposizioni furono falle da D. Giuseppe 
de Biasio , e da D. Felice de liìaslo suo figlio ; non che da 
D- Antonia Toscano vedova di D. Vincenzo de Biasio, al- 
tro figlio di D. Giuseppe. Furono soggettale a termine le 
scambievoli azioni, ed eccezioni, e questo compilato eoa 
testimoni , e con scritture , rls^altarono verificati i tegoen* 
ti fatti: I.® Che nel 1780 D. Giuseppe Trapani sedusse 
P. Anna de Biasio, e la fece fuggire dalla casa paterna ; 
S.° Che posteriormente pacificati gli animi , il padre le dio- 
do in dote circa ducati 700; 3 .® Che gli zii e lezio di det- 
ta D. Anna, le diedero circa altri ducati ^^oo in cuntantf; 
e mobili; 4 -“ Che D. Anna nel fuggir di casa portò via 
altri ducati 5 oo in oro, contanti, c biancherie; 5 .® final- 
nicuto, che D. Giuseppe de Biasio, all’ epoca del matrimo- 
nio di D. Anna , avea dieci figli tra maschi e femmine , o 
che tutto il sno asse ascendeva appena a ducati ^000. 

£.4- lu questo stato essendo la causa, a 18 giugno 
'180G dal S. C. con sua sentenza venne ordinato: „ Di ese- 
» gnirsi l’istromento di donazione de’ 17 marzo 1787 , dì- 
ti chiarando di spettare a’conjugi Trapani la quarta par- 
ti te de’ beni controvertiti , nna coi frutti dalla morte di 
» D. Maria de Biasio , previa la liquidazione , come pure 
„ di dividersi i beni non distratti, ottribaendone una qnaj«i 
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„ ta parte ai conjtigi , salvi i dritti sugli altri beni aliena* 
„ ti , e compresi in delta donazione 

Questa sentenza non fu intimata , e molto meno fir- 
mata dal -Mastrodatti del S. G. , vi fu solamente la pnb- 
blicazionc in aula , senza essersi giammai spedito il man- 
dato de parendo , che solo poteva rendere esecutiva una 
sentenza di quel supremo tribunale , giusta la ritologia di 
quel tempo. 

Nondimeno avverso di tal sentenza da D. Antonia To- 
scano vedova di D. Vincenzo de Biasio , madre e tutrico 
de’ figli minori , a aó giugno di detto anno fu prodotto il 
rimedio deila restituzione in intiero , dopo di che la cau- 
sa tacque pel corso d’ oltre a dodici anni ; nè poteva 
essere altrimenti , dapoiocliè il processo fu , per siffat- 
; to huigo spazio di tempo, ritenato in Napoli dal procurato- 
re de’ conjugi Trapani, come risulti dall’ultimo costa 
dell’ impugnata decisione, cosi concepito.* „ Costa, che in 
„ questa G. C. civile venne rimesso da Napoli il processo,’ 
„ che si era altitato nel S. R. C. , ed essersene formato il 
„ sommario , in cui dal patrocinatore di essi D. Felice de 
n Biasio , c D. Anna Toscano , si scrissero le proteste , per 
n le patenti falsità , che si osservano negli atti suddetti 
5- 5. A 21 luglio i8i8 fu, ad istanza de’ conjugi Tra- 
pani , citala ìì. Antonia Toscano, vedova di D. Vincenzo 
de Biasio a comparire nella G. C. civile di Catanzaro „ per 
» sentire pronunziare ( son le parole della citazione ) dell' 
,y appello interposto nel dì 2 Ó giugno i8oG, avverso la sen- 
M tenza della G. C. della Vicaria de’ i8 giugno i8oG,cciò 
» per vedersene chiaramente' 1’ abbandono fattone , essen- 
„ do ormai decorsi anni ,ia^ e.E^hì^àflU’.epoca in cui 
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„ produtto A a', dello stesso mese, ed anno , ad isUn- 
za de’ suddetti conjiis» fu aitato D. Felice de Biasio, per 
r istesso oggetto, cioè; „ per senlirc pronunziare la pe- 
renzione deir appello avverso la sentenza dell’^^/ia G. 

„ C. della Vicaria del i8 giugno 1806 ec, „ (i). 

Appena intimati D. Antonia Toscano , e D. Felice do 
Biasio a sentir dichiarato perento un otto di appello , fe- 
cero essi citare i conjngi Trapani , con atto de’ luglio 
1818, a comparire nella stessa G. C. civile di Catanzaro , 
per sentire ammesso il rimedio della restituzione in inte- 
ro prodotto a za giugno 180G, contro la sentenza del S. C. , 
e dissero che intanto non aveano fatto discutere pria det- 
to rimedio, sì per le passate turbolenze del regno , che per 
la mancanza dell’ antico processo , eh’ era stato rattennto 
dalla parte avversa , e che ignoravano , se fosse stato , o 
nò presentato- 

G. La G. C. civile, a 17 giugno 1819 emise la se- 
guente decisione: 

„ Considerando , che il numero di anni 12 e più, dei 
„ corsi in perfetto silenzio , dalla suddetta epoca di tal& 
„ istanza, sino al di 21 luglio i8i8 , quando appunto dal» 
„ la parte avversa se ne domandò la perenzione , non la« 


(i) Gioia rimarcare , eli erosi effettivamente affilato 
giudizio nella G. C. della Viearia ad istanza de conjugr 
Trapani contro D. Felice de Biasio , come rilevasi da alcu- 
ne provisioni spedile a z 5 marzo i 8 o 5 , in lanca di et An- 
drea , scrivano Masuoci , ed esibite in questa suprema Corto 
per istruzione del signor consigliera commessano. "■ 


Digitized by Google 



„ scia veran dubbio , che 1 ’ istanza medesima sia incorsa 
„ nel disposto dell’alt 3 f )7 del provisorio cod. di rito,,. 

„ Dichiara perenta la dimanda di restituzione in inie- 
„ grum , avanzata da D. Antonia Toscano vedova di D. Vin- 
„ cenzo de Biasio , contro la sentenza dell’ abolito S. R. 
„ C. de’ i 8 giugno i?o 6 , ed ordina, che 1’ i stessa scnten* 
„ za si esegua = Condanna i suddetti rei convenuti allo 
„ spese del giudizio 

Contro questa decisione furono prodotti diversi mezzi 
per annullamento, che saranno indicati, e sostenuti nel 
seguente 

Elenco di ragioni di drillo. 


7 . Oi è in primo luogo dedotta la violazione dell* 
art Sgg dell’ abolito codice di procedura , che corrispondo 
all’ art. 4[)2 attuali leggi 3.* parte, dapoicchè si era 
dichiarata la perenzione del rimedio delia restituzione per 
intiero , senza domanda. 

Per la piena intelligenza di questo primo mezzo , gio 
va premettere , che la perenzione d’ istanza è uno de’ mo» 
di più rigorosi , c perciò più odiosi introdotti dalla legge, 
per fare terminare le liti. Tal’ è soprattutto la perenzione 
deir istanza di appello, mediante la quale non si estingue 
già la procedura, e gli atti compilati, ma si estingue ra- 
zione , e si preclude al reclamante ogni via per difender- 
si. Questa specie di perenzione non è stata mai conosciu- 
ta nelle romano leggi, non avendo litilla di comune con es- 
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la la L. FrcpcranJum C. de ju<Uc. , come dietro i lumi 
dei iiiit;liori moderni ìnlerpetri , osserva Miirlis nel suo re- 
pertorio, art. PerempHun , contro la comune opinione de’ 
dottori , ed è stata sempre nel nostro regno riputala du- 
rissima cosa di ammetterla nel Foro. Cioè tanto vero, che 
ad onta di alcuni riti della G. C. della Vicaria , appunto 
per escludere la perenzione d’istanza, la Prtim, 3 de offìc^ 
a. II. C. introdusse il bcnellcio della cosi d. tta In njjla- 
zione , è qualora 1’ istanza fosse stata realmente perenta 
per negligenza della parte, la Prurnm.un.de instant. cuuss. 
rt ;n restii, sine expens. , non dichiarava altrimenti estinta 
r azione , ma unicamente 1’ istanza , o sia il processo lin 
allora formato, rcfectis pritt». emptnsifw i^sàaài era sacra in 
tal caso la formola del decreto a favore del reo convenu- 
to : Aòsoleatur ah ohservatione pracsentis judicìi , lo che cor- 
risponde esattamente ail'ait.4ui dell’ abolito codice di pro- 
cedura. 

§. 8. Dal fin qui detto ne segue , che se la peren-< 
rione d’istanza di appello può esser cbi-imata morte civile 
deile emise , non debbono, che strettamente essere inter- 
pretate le leggi , o le dimando che vi hanno rapporto, 
dapoicchc non essendo quisliouc di condannare , od assol- 
rere , nja solo di accordare ad iin reo sventurato quello 
difeso , che o l'impotenza, o 1’ intrigo , o le circoslanzo 
de’ tempi gli avessero negate, il giudice dee profittare dei 
più piccioli mezzi , che gK fornisce la legge , allln di non 
dar luogo, che il meno possìbile alla perenzione di appel- 
lo , e nei soli casi ove niun plausibile motivo possa ailon- 
iQuare* la rigorosa applicazione dalle legge 

Or nella causa presenta -zi veriiìca nel fatto, ebepen- 
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dendo tra le stesse porti dnc rause antiquate , una nel S< 

R. C. , r altra nella G. C. della Vicaria ( ved. sopra 5 
ÌD nota, ) i coniii>;i Trapani a luglio iSi8 dimanda- 
Tono tassativamente la perenzione di un appello prodotto 
da D. Antonia Toscano , eoatra una sentenza della G. C. 
della Vicaria emessa a i8 giugno i8oG. A questa doman- 
da eorrisponder doveva la decisione, e dichiarar perento , 
o non perento l’appello di cui era parola, prodotto con- 
tro la sentenza della G. C. della Vicaria. Ma la G. C. ci- 
vile di Catanzaro ha dichiarato perento il rimedio della 
restitazionc in intc^rum portato contro una sentenza del 

S. R. C. , dunque la G. C. civile ha dichiarata perenta la 
restituzione in intiere senza dimanda. 

Più: nella citazione fatta a ai luglio 1818 a D. Anto- 
nia Toscano, non si domandò neppure la perenzione del 
supposto appello , ma si disse semplicemente; a sentir pro- 
nunziare deir appello ( ved. sopra 5- 5 - ) 

Or siccome non era lecito nell’ antico nostro foro pro- 
dursi appello da una sentenza del S. G. ,il qual’ era trihu- 
nale inappellabile , D. Antonia Toscano , e D. Felice de 
Biasio non potevano giammai immaginare, che si fosse in- 
teso da'conjugi Trapani parlare di una sentenza del S. C. , 
ohe si voleva passata in gindicato ; era anzi naturai cosa il 
supporre , che amendue le citazioni trattassero di qualche 
sentenza della G. C. della Vicaria , contro la quale crasi 
prodotto appello nel S. C. 

5 - 9 * Quali minuziose osservazioni! dirà la parie av- 
versa. Equivoci di nomi., errori nell’ indicazione del tri- 
bunale , sbagli nel definire il reclamo ! E che perciò ? ri- 
sponderemo noi. Un eqnrrociT rrtnrWrorc ,"tino sbaglio, 
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non porta ispesso la nullità tlell’ allo ? CJie diverrebbe il 
codice di procedura civile , se si dovesse tLi’ giudici passar 
sopra a tutti gli equivoci, gli. errori , e gli sbagli, nrf 
quali sogliono incorrere gli uscieri , ed anche i patrocina- 
tori ne’ diversi atti giudiziari ? 

L’ abolito. codice di procedura, per ragion d’ esempio, 
nell’ art. Ci prescriveva , che le citazioni dovessero sotto 
pena di nullità contenere la data, il mese, 1 ’ anno, il no- 
me, la professione, e il domicilio dell’ attore. Qual Tri- 
bunale si è m.ii avvisato di non dichiarar nuUo quell’ alto 
di citazione in cui o per obblio si fossero totalmente tra- 
■curate le indicate circostanze , u per errore si fosse in- 
dicato un' anno per un* altro, o niz domicilio diverso dal 
vero ? 

IO. E senza andare rinvangando esempj estranei* 
tanto r abolito codice di rito nel citato art 6 i n.'’ 5 , sotr 
to il cui impero fu introdotto il giudizio di perenzione , 
quanto 1 ’ art. i 5 r delle attuali leggi di procedura fulmina- 
no uniformemr nte di nullità quella citazione , in cui man- 
ca l’oggetto della domanda. Cosa aveano chiesto i coniugi 
Trapani e de Biasio coi loro atti de’ ai , e 24 luglio 181S? 
La perdizione d’ un appello prodotto contro una sculc nza 
della G. G. della Vicaria. O quest’ appello esisteva , e per- 
chè la G. G. civile di Catanzaro noi dichiarò perento , che 
in vece dichiarò perenta la restituzione in intero chiesta 
contro una sentenza del S. C. ? O quest’ appello non esisteva, 
e la domanda allora mancando di oggetto, era nulla. Qua- 
le legge intanto autorizzava la G. C. civile a permettere , 
che si fosse variato 1 ’ oggetto della—diiuaiida colle semplici 
conclusioni oli’ udienza, in nn giudizio di strettissimo drit* 
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to , perchè, di rigore, od odioso ? Se eresi agitele cansA 
bella G- C. ' della Vicaria tra le stesse parti , e per lo stes- 
so oggetto, tton potevo* forSo esistere una sentenza omessa 
nel di i8 giugno 1806 > ed essersi prodotto appello di es- 
sa uel S. C. nei 'giorno a 3 dello stesso mese ? Dunque la 
G. C. civile con troppa faciliti , o ebfae;per legale una ci- 
tazione in cui mancava 1’ oggetto della dimanda , o accol- 
se la dimanda di perenzione della restituzione in integtum 
fatta soltanto nelle conclusioni all’udienza. Nella prima 
ipotesi violò il cit. art. 61 n.® 3 ; nella seconda violò 1 ’ arti- 
colo 5gg i che corrisponde all’ art. 4ga leggi di procedura. 

11. In nltimi analisi, sateidte stato ragionevole 0 
^nsto il considerare che , esistendo da una parte la di- 
manda de’ con j agi Trapassi inlunata a a 4 luglio, per la 
perenzione di nn atto di appello, il qual si diceva prodotto 
contro una sentenza della G. C. della Vicaria , ed esistendo 
dall’ altra una dimanda del nostro diente, intimata il gì or» 
no a5 luglio , per la disoussione del rimedio della reslitin 
aione in integrum prodotta contro una sentenza del S. C. , 
queste due dimande essendo ( fosse anche in apparenza ) 
diverse 1’ una dall’ altra , potevano benissimo sussistere se- 
paratamente amendue { era da riflettersi che , quando an- 
die i conjugi Trapani fossero incorsi in errore sul tribù-- 
naie che avea emessa la sentenza , e sul gravame che» 
avverso di essa crasi prodotto , questo errore il qual concer- 
neva la sostanza , c non le forme della domanda , doveva 
èssere riparato con altro alto di citazióne , non mai colle 
èemplici conclusioni all’ udienza ; che llnalmenle a a 5 lu*' 
glio avendo D. Felice de Bkslo chiesta la discnssione del 
Ifanedio-deiu rwtUmstone ciò, «yea avuto luo- 
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go pria cbe di tal rimedio si fosse dimandata la perenao< 
ne , dapoicchè fino a quel momento dimanda di perenzio- 
ne della restituzione in intiero non esisteva , che nella so- 
la mente de’conjugi Trapani:. Sarebbe stato, dicevamo, 
ragionevole c giusto il considerare , che tutte queste cir- 
costanze unite insieme erano piucchè sufUcienti a fare al- 
meno sorgere il dubbio, se la dimanda di perenzione fosse 
stata , o nò in regola , e se dovessi dichiarare perento o 
nò il rimedio della restituzione. 

Or questo grave dubbio, in una materia tanto odiosa 
quanto è quella della perenzione dell’ istanza di appello , è. 
zisolnto, contro cbi ? Contro il reo, e non contro 1’ atto- 
re ; contro il debitore, c non contro lo slipulatore. „ Nel 
„ dubbio, dice l’art, iiRa deiroboUto codice ( m5 del- 
t, le nostre leggi civ. ), s’ interpreta contro colui che ha 
t, stipulato , ed a favore di quello, che ha contratta 1’ ob- 
,, bligazionc La G. G. civile ha fatto tutto il contrario , 
a molgrado che in jutJiciis (/nasi ecntrahitur. 

, ' Dunque i giudici di appello colla impugnata decisione 
dopo avere ammessa una perenzione senza dimanda , e vio- 
lato perciò l’ ait. 599 dell’ abolito codice di procedura, 
han conculcalo l’altra disposizione di legge nell' art. ii6a 
codice civile , poiché nel dubbio han deciso contro il debi- 
tore. 

J. la. Si è dedotta in secondo luogo la falsa nppUca- 
zione deir art. 469 dell’ abolito codice di procedura , il 
qual corrisponde al 553 delle leggi civili 3.* parte, poiché 
érroneamente la G. C. civile ha paragonata l'istanza d’ap- 
pello , al rimedio della restituzione in intero. 

Questo_mezso è più decisivo dT” qnel che pare a primà 
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rista. Il di ito art. è cosi concepito i „ La pcrenxionc In 
causa d’appello darà forza di cosa giudicata alla senten- 
5 , za appellata „ . Si stia al rigore di questa legge , ma ai 
applichi come sta scritta, non come si vorrebbe arbitra- 
riamente interpretare. La causa tra i conjugi Trapani , e 
D. Antonia Toscano, e IX Felice de Biasio si trovava for- 
se in Consiglio in grado di appello ? Mai nò. Ciò si pro- 
ra col a.** costa per fatto della impugnata decisione. Dun- 
que non era causa tV appella ; primo motivo d’ inapplicabi- 
Hth del citato articolo. , 

. La sentenza , ebe si vuol passata in giudicato , in for- 
za della perenzione , era forse sentenza appellatal Oibò ! 
Era Una sentenea in prima istanza knpugoata col rimedio 
della restiluzionc in integntm , dunque non era sentenza 
srpptilaia ; secondo motivo d’ inapplicabilità dei snmmenzio- 
oato articolo. 

Se il sceso letterale della legge non era punto appli- 
cabile alla presente causa , molto meno 1’ era applicabile 
il senso morale , o sia lo spirito della legge stessa. Per e- 
Stendere una disposizione legislativa , e soprattutto penale, 
da nn caso espresso all’ altro non espresso , è forza , che io 
circostanze siono identiche, e che niuna cosa diversillchi P 
an caso dall’altro. L’articolo citato parla tassativamente 
di perenzione di causa in grado di appello. Può essere c- 
tteso alla causa in grado di restituzione in integrum 7 Ciò 
dipende dall’ osservare se i due casi sono similL Esami- 
niamolo. / ^ 

L’ appello è un rimedio ordinario conceduto da tutte 
le legislazioni indùtintameato a coloro, che toceombono in 
patina MasM i La rastituzMiHa in intitgrMrn ò nn ximedio 



straordinario, che la legge concede tassativamente ad alcu- 
ne persone le (jiiali sieno stale lese tanto in prima , cho 
in seconda istanza , /.. i §■ i y/- de minor. 

L' appello si porta dal giudice inferiore al superiore , 
£ , ò Hf. de oppelhtt. , et relat.i La restituzione è porta- 
ta innanzi gli stessi giudici della di cui sentenza si duolo 
il privilegiato. 

Dalla sentenza emessa in ultima istanza, la legge non 
accorda altro gravame: Dalla sentenza, che pronunzia sul- 
la restituzione in integrum , può appellarsi, ove sia stata 
denegala da’ primi giudici , L. i V. si saepius in integr, 
resti/. 

L’appello, per l’antico nostro dritto, non era ricevu- 
to se veniva proposto oltre a dieci giorni dalla sentenza, 
Aorel. aj Clip. I : La restituzione in intiero poteva chieder- 
si durante un quadriennio, L. uU. C. de tempor. in mtegr, 
restii. 

L’ appello nel nostro regno , dopo essere stato propo- 
sto fra IO giorni del soccombente , dovea essere fra altri 
4o giorni introdotto presso il giudice ad ijitem , al che s’ 
intendeva adempito col passaggio degli atti, altrimenti 1' ap- 
pellazione veniva dichiarata deserta , Const. appcllut.onum 
tempora: Niuna legge avea definito il tempo in cui la resti- 
tuzione in integrum dovea essere introdotta , e terminata. 

Che anzi Fabbo Cod.liò. a ///. 35 defìn. 4 insegnò, che 
la restituzione in intiero, riguardata come eccezione, era 
iniprescrittibile : Iics/itiitio in integrum ciim peti possi/ non 
soi’jm per ticm nc/ionis , sed ctiam jure exceptionis , adeoi/ue 
stmp/icis contradici ionis , nullius eo casti temporis quantumlt' 

long issimi praescriptione excluditur, ex rulgari juris rt^ 
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gulai Ea tjuae orf agendunt sunt iempOralia , ad excipUn- 
dum este perpetu(t- 

- E quale ansio;;:» esservi potsa tra V appello , e la re> 
tlitoriane in iniegrnm , se questa si accordava ai minori 
anche contro la descrzicne dell* appello , e contro la slessa 
percniione d'istanza? Ved- Ursill. ad afjlict. deo, ijo n. a. 

Or dopo tante, c sì notabili differenze tra il rimedio 
di appello, e quello della restituzione , si può in buona 
logica sostenere che le nuove leg;i ore parlano tassativa- 
mente di appello, intendano parlare anche di restituiionet 
Che la perenzione del rimedio della restituzione in iute- 
grum. debba produrr# gli stessi effetti della perenzione d'i-i 
stanza di appello , e che quindi perenxiona siffatta giunga 
ad esU^uer 1’ azione ? ' ' ■ < • 

i5. È un assurdo , si obietterà , che sotto le nuo-' 
re leggi esister possa una istanza giudiziale , che vada e^ 
sente dalla perenzione. Coavenghìsnio anche noi in questa 
massimo. Le nostre leggi però di= procedura riconoscono 
due specie di perenzione : quella di appello , che estinguo 
r azione V ' quella di ogni altra istanza, che estingue la 
procedara. Se l’ istanza di restituzione in intero non è- 
itiania di appello i se all’incontro la dimanda di restituzio- 
se contiene una istanza semplice , come ogni altra doman- 
da , la perenzione che può colpirla non può essere che la 
seconda , quella cioè che estingae la procedara, e non 1' a- 
■ione. 

Questa consegnenza fluisce dai principi generali della- 
nostra nuova legislazione. L’art. 3<)7 dell’ abolito cod. ( 
delle leggi di procedura ^ pvesctive che : „ Qualunque I* 
,>-stanaa , quando- anche . .ansa ui-sia stata cosUtozionV di 
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», patrocinatore è perenta, ogni • qualvolta siasi abbandona- 
ta la continuazione della procedura per lo spazio di tre 
„ anni L’ait. 4oi ( 4g4 nuove leggi ) dichiara, 

per modo di regola generale, che la perenzione non estin- 
gue l’azione; L’ art. 4^9 dill’ abolito cod. ( 555 del nuo- 
vo ) fa una eccezione a questa regola per le istanze di ap- 
pello. Su quale disposizione di legge la G. C. civile di Ca- 
tanzaro ha dec'so.clie la perenzione della istanza della re- 
stituzione per intiero debba entrare nella eccezione , e non 
nella regola ? Se il codice ha escluso daila regola generale 
la sola istanza in causa i£ a pcllo , ne segue che ove man- 
ca r ap{>ello non vi può essere perenzione di azione , ma 
di sola procedura. 

Si supponga in effetti , che contro una sentenza con- 
dannatoria contumaciale in prima istanza abbiali reo pro- 
dotte opposizioni , e sia scorso il triennio senza continuar 
la procedura , qual sarà la perenzione , che potrà esser 
fulminala? Q iella della sola procedura , non mai quella 
dell’ azione. 

E per addurre un esempio più analogo , si supponga, 
che un minore , autorizzato dall’ art. 1359 delle nostre leg- 
gi civili I > parte , dimandi di essere restituito in intiero 
contro la convenzione nella quale sia stato leso , se per tre 
anni sospende ogni nlteriore atto giudiziario , potrà forse 
perciò il magistrato dichiarare estinta la sua azione? 

5 i4- A viemaggiormente conoscere 1' equivoco in 
cui è incorsa la G. C. civile colla impugnata decisione , bi- 
sogna por mente , che 1’ abolito S. C. per le leggi del no- 
stro regno, era tiibnnal di prima istanza per alcune cau- 
se , tribunal di appello per altre. Per le antiche Pranuna- 
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•tiche 5 e /i De off^c. S. R. C. potevano in prima istanza in* 
trodursi in esso le cause del valore al di là di ducati i5a 
Colla Pranimatir-a i8 §. 5 De ordi/ie juiHc. questa somma fu 
estesa a duetti lion , e per 1’ uso poscia introdotto , il Tre- 
sidoute del S. C. non commetteva cause in prima istanza, 
«c la somma non sorpassava quella di ducati 5oo- Dunque, 
per una causa al di là di questa somma, il S. G. procede- 
va in prima istanza. Era però in libertà dei soccombenti 
di produrre il rimedio della reclamazione , delle uullità , 
o della restituzione in iniegrum innanzi lo stesso Tribuna- 
le , procedura , che non ha nnlla di comune culi’ attuale , 
« mcnoccLé tutti gl’ indicati rimedj non si paragonino allo 
opposizioni , che oggi sono prodotte soltanto contro lo sen- 
tenze o decisioni contumaciali , e eh’ era permesso allora 
produrre coatra ogni sentenza anello contradittoria d :1 S G. 

Queste cose premesse , gioverà osservare , che la cau- 
sa tra i ccniugi Trapani, ed i signori de Biasio, fa nel 
a8o3 introdotta nel S. G. , non già in grado di appello , ma 
in prima istanza , poicchè il valore di essa sorpassava i du- 
cati 5ou. Giù risulta dal a.” costa della impugnata deci- 
sione , COSI concepito: „ Costa, che i suddetti conjugi nel 
M i8o 5 introdnsscro giudizio nel S. R. C. per 1’ adempimen- 
M to di detta donazione , ed essendosi impartito termine , 
„ venne questo compilalo da ambe le parti „ . Dunque la 
causa non era in grado d’ appello quando si emise la sen- 
tenza de* i8 giugno iSotì contro la quale fa prodotto il 
rimedio della restituzione in iniegrum ; ma la perenzione 
delle nuove leggi estingae 1’ aziono nelle sole cause d' ap- 
pello, e dà alla sentenza appellata la forza di cosa giudi- 

-, . ■ >. • ■ - I 
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cala ; dunque mancando e I’ appello , e la aentenza appel< 
lata, la perenzione può colpire la procedura, non l’azione. 

A ragione quindi si è col secondo mezzo per annulla- 
mento denunciata la decisione suddetta, per essersi falsa- 
mente applicato l’art. 469 dell’ abolito cod. di procedura. 

5. i 5 . Col 3 .® e 4 -° mezzo per annullamento si è det- 
to, che la G. C. civile uvea dichiarata esecutiva una sen- 
tenza del S. C. non firmata dal Mastrodatti , nè intimata, 
perchè non era stato mai spedito il mandalo de parendo , 
giusta la ritologia di quel tempo. , 

La Prammatica 26 He rJJ. S. II. C. prescriveva in effetti, 
che ogni sentenza dovesse essere sottoscritta dal Mastrodat- 
ti , qual sottoscrizione era necessaria affin di legalizzare 
la firma de’ consiglieri , e serviva di attestato, che tale , 
e non altra era stata la decisione di quel supremo Tribu- 
nale : Literae execuioriales , sententiae definitivae : . . ipsius 
Hagisfri actorum manu su‘‘scribanfur. Dandosi esecuzione ad 
una sentenza non sottoscritta dal Ma>trodatti si è dunque 
violata la citata prammatica. \. 

' Più: la G. C. civile ha avuto per giudicato quella sen- 
tenza , che non era tale ; ha ordinato anzi di eseguirsi una 
sentenza , che non era stata giammai intimata. Egli è ve- 
ro , che le sentenze del S. C. non s’ intimavano al soccom- 
bente , ma il mandalo de parendo , che rendeva esecutiva 
la sentenza , ed il quale dovea necessariamente intimarsi 
alla psrte , ed al suo prpccuratore , teneva luogo d’ inti- 
mazione. 

Or questo mandato de parendo non è stato giammai 
spedito dal S. C, , e molto meno intimato a D. Felice de 
Biasio , o al suo procuratore in causa ; dunque la senten- 
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za de’ i8 gitilo 1806 non era per anco esecntiva allorché 
D. Antonia Toscano , a a 3 giugno dello stesso anno pro- 
dusse il rimedio dcila restituzione in infe^rum. Non essen- 
do esecutiva non poteva giammai vestire il carattere di giu- 
dicato. Ma p'r r art. 54 ? dell’ abolito cod. di proc. ( 657 
delle leggi civili 5 .* parte ), i soli giudicati de' tribunali 
del n gno possono mandarsi od esecuzione , dunque la G. 
C. civile con aver ordinato di eseguirsi nna sentenza non 
intimata, non rendiita esecutiva, e quindi incapace di pas- 
aare in giudicato, ha violato 1’ art. cit. 547 abolito cod. 
di procedura. 

.Nè vale il dire, che D. Felice de Biasio, con aver di- 
tnandata la discussiona dal rimedio della restitnzione in in» 
ieg’-um , abbia con Ciò riconoscinta per valida , ed esecati- 
^a Io sentenza del S, C. Chi fa uso di un rimedio lega-' 
le, non s'intende perciò avere abbandonato tutti gli altri 
rioiedj, che gli somministra la legge. Se U causa era in 
'grado di restituzione in inteio , bisognava cominciar da 
Questa , nella discussione della quale D. Felice d.; Biasio 
avrebbe fatto valere le altre sue ragioni , tantoppiù che 
la eccezione di non essere stata giammai intimata la sen- 
tenza del S. C. fu dedotta nelle oonolusiani alt* udienza , 
come risulta della stessa impugnata decisione. 

Kì. .Noi ci astcnghiafiio^ d’ intrattenere la Suprema 
Corte sa il 5 .“ c 6.®^ezzo per annullamento , il primo de’ 
quali riguarda la giustizia della causa , il a.° V impossibi- 
lità in cui erano stali D. Antonia Toscano, e D. Felice de 
Biasio, di far discutere pria del 1818 il rimedio della re- 
itit azione in integrum a motivo > che il processo era stato 
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moiis artilnis costantemente rattenato da’ coujagi Trapani 
dal i8u6 alla detta epoca. 

Se la Corte Suprema non fosse inabilitata per la saa 
legge organica di esaminare il merito delle cause , farem- 
mo agevolmente conoscere, quanto la sentenza de’ i8 giu- 
gno i8oG emessa dal S G. fosse lesiva de’ drilli di D. Fe- 
lice de Biasio. Basterà dire che la causa fu decisa senza 
udire le parti , comecché vi fosse stato l’ interesse de’ mino- 
ri ; e che quindi si ordinò di eseguirsi la donazione de’ 17 
marzo 1787, quantunque fosse condizionata , e pria che la 
condizione si fosse verificata ; che si deche di spettare a D. 
Maria de Biasio donatrice , e per essa ai suoi donatarj , la 
quarta parte dei beni di famiglia, mentre la di lei legit- 
tima non sarebbe stata <die la 14.™* parte ; che finaliuentn 
si dispose di eseguirsi una donazione poggiata evidentemen- 
te sopra nna causa falsa , e quindi su di un’errore di fattou 
Tutti questi sconci però potranno essere emendati dal- 
la G. C. civile di Napoli, cui D. Felice de Biasio si augu- 
! ra che sarà la causa rinviata dietro l’ annullamento della 
impugnata decisione. ^ 

' . r 

Di casa il di 6 Dicembre iSaai. 
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